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ul. Powstarncow 3 )
58-140 JAWORZYNA SLASKA

dot. VI K 1474/20

Sad Rejonowy w Swidnicy VI Wydziat Karny w zatgczeniu przesyta odpis
prawomocnego wyroku w sprawie o sygn. akt VIK 1474/20 z dnia 29.09.2021r. dot. Adama
Stankiewicza i Pawta Stankiewicza zgodnie w trescig pkt.7 — celem podania go do publicznej
wiadomosci poprzez umieszczenie na okres 6 miesiecy na stronie internetowej Urzedu

Miejskiego w Jaworzynie Slgskiej ( pod adresem jaworzyna.net) w terminie 14 dni od dnia

otrzymania.

Na zarzgdzenie Sedziego

St. sekretarz Sgdowy
Sadu Rejonowego w Swidnicy

mgr Matgorzata Makara

Pismo nie wymaga podpisu wiasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 roku w
sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatéw sadowych oraz innych dziatéw administracji sadowej jako wiasciwie zatwierdzone w

sgdowym systemie teleinformatycznym.

Punkt Obstugi Interesanta Biuro Podawcze Czytelnia akt
tel. 74 851 84 60 tel. 74 851 84 00 tel. 74 851 84 79

Uprzejmie informujemy, ze w Sadzie Rejonowym w Swidnicy dziata Punkt Obstugi Interesanta
(znajdujgcy sig przy ul. Okulickiego 2-4, na parterze budynku w pokoju 110, ktéry udziela wszelkich
informacji).



Sygn. akt VI K 1474/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

Dnia 29 wrzesnia 2021 roku
Sad Rejonowy w S\\fidnicy VI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Justyna Gawin — Kwiatek
Protokolant Aleksandra Peregrym

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swinicy Pawta Hejmeja
po rozpoznaniu dnia 24 lutego 2021 roku, 03 marca 2021 roku, 28 kwietnia 2021 roku, 15
wrzesnia 2021 oraz 29 wrzesnia 2021 roku sprawy karnej

Adama Stankiewicza
urodzonego 19 stycznia 1995 roku w Suridnicy,
syna Pawla 1 Beaty z domu Lukasik
oraz
Pawla Stankiewicza
urodzonego 08 kwietnia 1973 roku w Zarowie,
Syna Kazimierza i Haliny z domu Cebula

oskarzonych o to, ze:

1. w dniu 12 wrzesnia 2020r. w Pastuchowie woj. dolnoslaskie, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu dopuscili si¢ czynnej napasci na funkcjonatiuszy Policji z Posterunku
Policji w Jaworzynie S]askicj sierz. Karola Marcyniuka i st. post. Anng Gerus,
podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw shizbowych,
polegajacych na podjeciu interwencji zwiazanej ze zgloszeniem FLukasza
Sowulskiego o jego pobiciu przez Adama Stankiewicza w ten sposob, ze Adam
Stankiewicz bedac pod wplywem alkoholu i substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy oraz tetrahydrokannabinolou (I'HC) wraz z  jego nieaktywnym
metabolitem kwasem delta-9- tetrahydrokannabinolowym (THC-COOH), a Pawla
Stankiewicza bedac pod wplywem alkoholu, zadawali w/w uderzenia otwartymi
dlofimi oraz piesciami w glowe, klatke piersiows i batk oraz zniewazyli ich stowami
wulgarnymi powszechnie uznawanymi za obelzywe, a nadto Pawel Stankiewicz
rozdarl sierz. Karolowi Marcyniukowi koszulke mundurowa, w wyniku czego Karol
Marcyniuk doznal obrazesi ciala w postaci zaczerwienienia okolicy skroniowe; lewej,
swiezych powierzchownych ran, otarcia naskérka, podbiegniecia krwawe i obrzek
okolicy fuku brwiowego lewego, $wiezych otar¢ naskérka malzowiny usznej prawej,
zaczerwienienia klatki piersiowej w okolicy mostka, zaczerwienienia barkéw i
zaczerwienienia plecéw, powodujacych naruszenie czynnoéci narzadéw ciala
trwajace nie dluzej niz 7 dni, a Anna Gerus doznala obrazenia ciala w postaci



skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, powodujacych natruszenie
czynno$ci narzadéw clala trwajace nie dituzej niz 7 dni, przy czym czynu tych
dopuscili si¢ publicznie 1 bez powodu, okazujgc przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego,
tj. o czyn z art, 223 § 1 kkiart. 226 § 1 kki art. 157 §2 kkwzw. z art. 11§ 2
kkwzw. z art. 57 a § 1 kk

Adama Stankiewicza o to, Ze:

. w dniu 12 wrze$nia 2020r. w Pastuchowie woj. dolnoslgskie poprzez dwukrotne

uzycie sity wobec f.ukasza Sowulskiego w postaci uderzenia glows w nastepstwie
czego w/w zostal zamroczony, uderzesi rekoma w glowe, tors i plecy, w wyniku
czego Lukasz Sowulski doznal $wiezych podbiegnieé krwawych i obrzek czola,
okolic tukéw brwiowych, swieza rane tluczona wargi gérnej z przebiciem do
przedsionka jamy ustnej, z towarzyszacym obrzekiem, $wiezego zaczerwienienia i
otarcia naskérka powltok migkkich jamy brzusznej, §wiezego zaczerwienia i otarcia
naskorka plecéw, $wiezego otarcia naskérka kolan, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynnosci narzad6éw ciata trwajace dluzej niz 7 dni, przy czym czynu tego
dopuscit si¢ publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie

porzadku prawnego
tj. o czyn z art. 157 {1kkwzw.z art. 57 a § 1 kk

Pawta Stankiewicza o to, ze:

L

I11.

IV.

3. w dniu 12 wrzeénia 2020r. w Pastuchowie woj. dolnoélaskie grozac popelnieniem

przestepstwa, t]. uszkodzeniem ciata funkcjonariuszowi Policji z Posterunku Policji
w Jawotzynie Slaskiej st. post. Annie Gerus zmuszal jg do zaniechania prawnej

czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania w/w
tj. o czyn z art. 224 § 2 kk

oskarzonych Adama Stankiewicza i Pawfa Stankiewicza uznaje za winnych
popetnienia zarzucanego im czynu opisanego w pkt 1 czesci wstepnej wyrokuy, t.
wystepku z art. 223 § 1 kk i art. 226 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk w
zw. z art. 57 a § 1 kk 1 za to na podstawie art. 223 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art.
57 a § 1 kk wymierza im kary po roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskatzonego Adama Stankiewicza uznaje za winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku, 4. wystepku z art. 157 § 1 kk
w zw. z art. 57 a § 1 kk i za to na podstawie tych przepiséw wymierza mu kare 6
(sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego Pawla Stankiewicza uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu
czynu, opisanego w pkt 3 czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 224 § 2 kk i za
to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 3 (trzy) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk taczy kary orzeczone w pkt 11 II czedci
dyspozytywnej wyroku 1 wymierza oskarzonemu Adamowi Stankiewiczowi kare

taczna roku i 10 (dziesie€) miesigcy pozbawienia wolnosci;



v

VIIL

VIIIL.

IX.

X

XI.

na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy katy orzeczone w pkt I 1 III czeéci
dyspozytywnej wyroku i wymietza oskatzonemu Pawlowi Stankiewiczowi kare
laczna roku i 7 (siedem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonych Adama Stankiewicza i Pawla
Stankiewicza solidarnie na rzecz pokrzywdzonego Karola Marcyniuka kwote 1500
(jeden tysiac piecset) zlotych tytulem zadoséuczynienia;

na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonych Adama Stankiewicza i Pawla
Stankiewicza solidarnie na rzecz pokrzywdzonej Anny Gerus kwote 1500 (jeden
tysigc piecset) zlotych tytulem zados$éuczynienia;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt I'V katy lacznej pozbawienia
wolnosci zalicza okres zatrzymania i tymczasowego atesztowania oskarzonego
Adama Stankiewicza od dnia 12 wrzesnia 2020 roku godz. 22.30 do dnia 24 lutego
2021 rokuy;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt V kary lacznej pozbawienia
wolnosci zalicza okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonego
Pawla Stankiewicza od dnia 12 wrzesnia 2020 roku godz. 18.50 do dnia 18 grudnia

2020 roku;

zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. Eligiusza Lewandowskiego kwote 1298,88
zlotych (jeden tysiac dwiescie dziewieédziesiat osiem zlotych osiemdziesiat osiem
groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej
oskarzonemu Pawlowi Stankiewiczowi przed Sadem Rejonowym;

zwalnia oskarzonych od uiszczenia oplat oraz od ponoszenia wydatkdw powstalych
od chwili wszczecia postgpowania zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu

Panstwa.

% 1‘\ Na oryginale wlasciwe podpisy
T oggczenie jest prawomocne i wykonaine
{
<
).,, z dniem 17405.2022r.
Zgodnos¢ odpisy z oryginalem

rdza mgrMatgor za fla Makara
Starszy sekretarz sgdowy



Sygnatura akt IV Ka 232/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwotawczym w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Uszpulewicz (spr.)
Sedziowie: SO Krzysztof Ptudowski
SO Sylwana Wirth-Bzunek

Protokolant: Agnieszka Strzelczyk

przy udziale Eligiusza Wnuka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2022 r.
sprawy
1. Adama Stankiewicza
syna Pawta i Beaty z domu tukasik
urodzonego 19 stycznia 1995 r. w Swidnicy
oskarzonego z art. 223 § 1 kkiart. 226 § 1 kk i art. 157§ 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z
art. 57 a § 1Kkk, art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk,
2. Pawta Stankiewicza
syna Kazimierza i Haliny z domu Cebula
urodzonego 8 kwietnia 1973 r. w Zarowie
oskarzonego z art. 223 § 1 kkiart. 226 § 1 kkiart. 157§ 2 kkwzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z
art. 57 a § 1 kk, art. 224 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncdw oskarzonych, prokuratora i petnomocnika
oskarzycieli positkowych Karola Marcyniuka i Anny Gerus
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 29 wrzesnia 2021 r. sygnatura akt VI K 1474/20



I.

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1.

ustala, iz oskarzeni Adam Stankiewicz i Pawet Stankiewicz dopuscili sie zachowania

przypisanego im w punkcie I jego czesci rozstrzygajacej nie bez powodu tylko z

oczywiscie btahego powodu,

podwyzsza w stosunku do oskarzonego Adama Stankiewicza:

— kare pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie I. jego czesci rozstrzygajacej
do 2 (dwdch) lat,

— kare pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie II. jego czesci rozstrzygajacej
do 1 (jednego) roku,

— kare taczng pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie IV. jego czesci
rozstrzygajacej do 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) miesiecy,

podwyzsza w stosunku do oskarzonego Pawta Stankiewicza:

kare pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie I. jego czesci rozstrzygajgcej

do 2 (dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy,

kare pozbaWienia wolnosci orzeczong w punkcie II1. jego czesci rozstrzygajacej

do 6 (szesciu) miesiecy,

kare taczng pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie V. jego czesci
rozstrzygajgcej do 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy,

podwyzsza orzeczong w punkcie VI. jego czesci rozstrzygajacej kwote
zadoscuczynienia do 5.000 (pieciu) tysiecy ztotych,

podwyzsza orzeczong W punkcie VII. jego czesci rozstrzygajgcej kwote
zados¢uczynienia do 5.000 (pieciu) tysiecy ztotych,

na podstawie art. 57a § 2 K.k. orzeka od oskarzonego Adama Stankiewicza na
rzecz pokrzywdzonego tukasza Sowulewskiego nawigzke w wysokosci 2.000
(dwdch) tysiecy ztotych,

na podstawie art. 43b K.k. orzeka wobec oskarzonych Adama Stankiewicza i Pawta
Stankiewicza $rodek karny w postaci podania wyrokéw zaskarzonego i niniejszego
do publicznej wiadomos$ci poprzez umieszczenie na okres 6 (szesSciu) miesiecy
catej ich tresci na gtéwnej stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Jaworzynie
Slaskiej pod adresem jaworzyna.net w terminie 14 dni od dnia wydania polecenia,
na podstawie art. 627 K.p.k. zasgdza od oskarzonego Adama Stankiewicza na rzecz
oskarzycieli positkowych Anny Gerus i Karola Marcyniuka kwoty po 649 zt i 44 gr
(sze$cset czterdziesci dziewiel ztotych i czterdziedci cztery grosze) dla kazdego z

pokrzywdzonych z tytutu wydatkow poniesionych przez nich w zwigzku z udziatem



II.

III.

IV.

ich petnomocnika w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem pierwszej
instanciji,

9. na podstawie art. 627 K.p.k. zasgdza od oskarzonego Pawta Stankiewicza na rzecz
oskarzycieli positkowych Anny Gerus i Karola Marcyniuka kwoty po 649 zt i 44 gr
(szesCset czterdziesci dziewiec ztotych i czterdziesci cztery grosze) dla kazdego z
pokrzywdzonych z tytutu wydatkdw poniesionych przez nich w zwiazku z udziatem
ich petnomocnika w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem pierwszej
instancii,

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Eligiusza Lewandowskiego kwote 516

zt i 60 gr (pieciuset szesnastu ztotych i szeScdziesieciu groszy) brutto z tytutu kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Adamowi Stankiewiczowi w

postepowaniu odwotawczym przez adwokata ustanowionego z urzedu,

zwalnia oskarzonych Adama Stankiewicza i Pawta Stankiewicza od kosztéw sadowych

zwigzanych z postepowaniem odwotawczym, zaliczajgc wydatki za to postepowanie na

rachunek Skarbu Panstwa.

Na oryginale wiasciwe podpisy

Zgodnosé,odpisu z oryginatem
t%ﬁerdza

mgrMatgorza ta Makara
Starszy sekretarz sadowy




